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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Vorhabentrager plant den Ausbau des Werksgelandes der Nitrochemie auf die siidlich des Gelandes ge-
legene Ackerflache. Die Flache hat eine GroBe von ca. 10 ha. Zudem ist eine Zuwegung auf das Gelande durch
den darum liegenden Waldsaum geplant. Die Zuwegqung fiihrt am nordwestlichen Eck des UG auf das Gelénde
der Rheinmetall. Im Zuge dieser Planung werden ca. 500 m? Waldflache entfernt.

Abbildung I: Ubersicht iiber das Vorhaben, Stand Januar 2026 (Quelle:KomPlan),

Die Realisierung des geplanten Vorhabens ist trotz der vorbelasteten Lage im verkehrsreichen Siedlungs-
raum gemaB § 14 BNatSchG mit Eingriffen in Natur und Landschaft verbunden. Diese sind grundlegend ge-
eignet, erhebliche Beeintrachtigungen streng und / oder europarechtlich geschiitzter Tier- und Pflanzenar-
ten bzw. ihrer Lebensraume zu verursachen. Der vorliegende Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Priifung(saP)untersucht die Vereinbarkeit der Planung mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen
nach §44 Abs. 1BNatSchG. Soweit notwendig werden artenschutzrechtlich erforderliche MaBnahmen vorge-
schlagen.

Im vorliegenden Fachbeitrag werden:

Seite 1
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- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich
der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle européischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten” gemaB § 54 Abs. 1Nr. 2 BNatSchG, die durch
das Vorhaben erfillt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt.

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zu dem Erfordernis und ggf. zur Erteilung einer
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Untersuchungsgebiet (UG)

Das UG liegt in der Gemeinde Aschau am Inn im Landkreis Mihldorf am Inn und befindet sich stidlich angren-
zend an das Werksgelande der Nitrochemie. Es handelt sich dabei um eine Ackerflache mit einer GroBe von
ca. 10 ha. Die Umgebung des UG ist gepragt durch weitere landwirtschaftliche Flachen im Osten und Siiden.
Westlich grenzt eine PV-Anlage an. Nordlich befindet sich das bestehende Werksgelande. Dieses ist umge-
ben von einem Waldsaum, welcher das UG von dem Gelande der Nitrochemie trennt.

Bei dem nérdlich gelegenen Waldsaum handelt es sich um einen Laubmischwald (Eiche, Buche, Ahorn,
Fichte). In diesem Waldbereich konnten verschiedene Strukturen erfasst werden. Dabei handelt es sich um
mehrere Rindenspalten, Nischen fiir Fledermause sowie Baumhdhlen. In dem Bereich, in welchem die be-
plante Flache mittels einer StraBe an das Gelande angebunden werden soll, befindet sich eine Rindenspalte
(Abbildung 3). Der Waldrand ist zudem durch verschiedene Straucharten strukturiert. Ostlich ist das UG
durch einen Feldweg zu den angrenzenden Ackerflachen abgegrenzt.

Abbildung 2: Lage des Untersuchungsgebiets (rot gestrichelt) sowie die Biotope ,Magere Flachland-Mihwiesen und Basenreicher
Magerrasen an einer Terrassenstufe nérdlich von Fraham(braun gestreift).

Seite 2
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1.3 Schutzgebiete

Innerhalb des UG sind keine amtlich kartierten Biotope oder Schutzgebiete vorhanden. Sidlich befinden sich
in ca. 190 m Entfernung verschiedene Teilflachen des Biotops .Magere Flachland-Mahwiesen und Basenrei-
cher Magerrasen an einer Terrassenstufe nordlich von Fraham” (7840-1056) sowie siiddstlich des Biotops
.Hangwélder der Niederterrassen zwischen Fraham und Piirten” (7840-0040). Stdlich in ca. 640 m Entfer-
nung befinden sich mehrere Teilflachen des Biotops ,Gehdlzbestande, Artenreiches Extensivgriinland, Ma-
gere Altgrasfluren und Streuobstwiese im Umgriff des Innuferdamms bei Urfahrn und Fraham” (7840-1055).
Zudem befinden sich siidlich entlang des Inns in ca. 900 m das FFH-Gebiet ,Innauen und Leitenwalder”(7939-
301) sowie das Landschaftsschutzgebiet ,LSG "Am Stampflberg" im Gebiet des Marktes Gars am Inn” (LSG-
00435.01).

1.4 Untersuchungsrahmen

Der vorliegende Fachbeitrag basiert auf der Auswertung von vorhandenem Datenmaterial (nicht alter als 10
Jahre)und verfiigbarer Literatur sowie eigenen Erhebungen. Als Datengrundlagen wurden im Einzelnen her-
angezogen:

- Artenschutzkartierung Bayern (ASK-Datenbank des Bay. Landesamtes fiir Umwelt (LfU), Karten-
blatt TK 7840, Abfrage im 08/2025)

- Homepage des Bay. LfU zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) mit Angaben zu
Vorkommen relevanter Arten (http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen) - aktuelle
Abfrage im 08/2025.

- Fachliteratur und Atlanten (siehe Literatur- und Quellenverzeichnis)

- Eigene Erfassung folgender potenziell vorkommender Arten (Artengruppen) mit deren
Habitatstrukturen (z.B. Baumhohlen, Horste):

Tabelle 1: Ubersicht der betrachteten Artengruppen.

Artengruppe Untersuchungsumfang (vgl. Erhebungsmethoden und -protokolle im Anhang)
Brutvdgel alle tagaktiven Arten und nachtaktiven Arten
Saugetiere Haselmaus

Um beurteilen zu kdnnen, ob das Vorhaben artenschutzrechtliche Belange tangiert, wurde das Untersu-
chungsgebiet (UG) am 16.04.2025 auf das potenzielle Vorkommen der nach Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
schiitzten Arten (Artengruppen) sowie europdischen Vogelarten mit deren Habitatstrukturen (z.B. Baumhgh-
len, Horste) hin untersucht.

Durch die eigenen Erhebungen kann der Datenbestand bzgl. der untersuchten Arten bzw. Artgruppen als
weitgehend vollstandig fir eine Beurteilung der Betroffenheit priifrelevanter Arten gesehen werden. Das
Kartierkonzept wurde zuvor mit der Unteren Naturschutzbehdrde abgestimmit.

1.5 Methodisches Vorgehen und Begriffshestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die von der Obersten Baubehdrde herausgegebenen Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher An-
gaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)" (Stand 08.2018) sowie der ,Arbeitshilfe , Spezi-
elle artenschutzrechtliche Priifung - Priifablauf” vom Bay. LfU (Stand 02.2020).
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Eine Abschichtung zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums wurde gesondert fiir alle artenschutz-
rechtlich relevanten Arten bzw. Artengruppen (Pflanzenarten, Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
und Europédischen Vogelarten nach Art. 1der Vogelschutz-Richtlinie) textlich durchgefiihrt. Daher entféllt die
tabellarische Abschichtung nach Einzelarten.

Die Angaben zum Erhaltungszustand (EHZ) der betroffenen Arten auf Ebene der biogeographischen Region
(hier: kontinental) sind dem Nationalen Bericht des Bundesamtes fiir Naturschutz (2013) im Rahmen der Be-
richtspflicht nach Art. 17 der FFH-RL (Meldezeitraum 2000 - 2012) entnommen. Der EHZ wird hier entspre-
chend den Vorgaben zu Bewertung, Monitoring und Berichterstattung des EHZ (gem&B DocHab-04-03/03-
rev.3)in die Kategorien giinstig, ungiinstig - unzureichend, ungiinstig-schlecht und unbekannt eingestuft.

Die Prifung des EHZ der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stiitzt sich auf die drei Kriterien Habitatqualitat
(artspezifische Strukturen), Zustand der Population (Populationsdynamik und Populationsstruktur) und Be-
eintrachtigung, die von der Arbeitsgemeinschaft "Naturschutz" der Landes-Umweltministerien (LANA 2001)
als Bewertungsschema fiir Arten auf lokaler Ebene beschlossen wurden. Der EHZ wird anhand der drei ge-
nannten Parameter in die Kategorien A - hervorragend, B - gut und C - mittel bis schlecht eingestuft.

Als (lokale) Population wird im Sinne des ,Guidance document” der Europdischen Kommission eine ,Gruppe
von Individuen gleicher Artzugehdrigkeit” verstanden, , die innerhalb desselben geographischen Raumes vor-
kommt und sich untereinander fortpflanzen (kénnen/ (Europdische Kommission 2007, S. 10). Da eine ein-
deutige Abgrenzung der lokalen Population i.d.R. nur fiir wenig mobile Tierarten oder Pflanzenvorkommen
maglich ist, wird insbesondere fiir hoch mobile Tiergruppen wie etwa Vdgel oder Fledermause als Lokalpo-
pulation hilfsweise das Vorkommen und der Bestand im Naturraum oder Landkreis bzw. Stadtgebiet heran-
gezogen oder kann nicht angegeben werden.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Als konkrete Grundlage zur Beurteilung der zu erwartenden Wirkungen dienen Angaben des Vorhabentragers
zu Art und Umfang des Eingriffs mit Planungsstand vom August 2025

Die wesentlichen Wirkfaktoren, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der ,Verantwortungsar-
ten” und / oder europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kdnnen, werden im Fol-

genden dargestellt:

Tabelle 2: Auflistung der Projektwirkungen.

Projektwirkung
Baubedingte Projektwirkungen

Baubedingte Flacheninanspruchnahme

Baubedingte Stérungen und Stoffeintrage

Baubedingte Zerschneidungs- und
Trenneffekte

Baubedingte Individuenverluste

Anlagebedingte Projektwirkungen

Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme

Anlagebedingte Individuenverluste

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Betriebsbedingte Emissionen von baulichen
Anlagen

Betriebsbedingter Eintrag von Schadstoffen

Betriebsbedingte Individuenverluste

Beschreibung

Durch die Baustelleneinrichtung, den Arbeitsstreifen  sowie zur
voriibergehenden Lagerung von Baumaterial (Erdaushub) werden Flachen
temporar beansprucht.

Durch die BaumaBnahmen ist eine zeitlich begrenzte Erhdhung der Stérungen
von Tierarten (L&rm, optische Reize, Erschiitterungen) sowie Eintrdge von
Staub und Schadstoffen in angrenzende Lebensrdume zu konstatieren.

Fir Tier- und Pflanzenarten kénnen wéahrend der Bauphase Trennwirkungen
entstehen.

Durch die Bauarbeiten (v.a. Baufeldfreimachung, Oberbodenabtrag 0.3.) sind
baubedingte Individuenverluste moglich.

Durch die geplante Uberbauung von Flichen erfolgen dauerhafte
Verénderungen von Vegetations- / Biotopstrukturen.

Durch bauliche Vorrichtungen (z.B. Gullys, Wasserbecken, Beleuchtung) sind
anlagebedingte Individuenverluste mdglich (z.B. Wechselkrdte, Nachtfalter).

Durch den Betrieb kann es zu Emissionen von baulichen Anlagen kommen
(Verschattungen, Larm, Licht).

Durch das Vorhaben kommt es zu einer Verkehrszunahme verbunden mit
erhdhtem Eintrag von Stickstoff und Luftschadstoffen.

Qurch den Betrieb kann es zu Individuenverlusten kommen (z.B. durch
Uberfahren).
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3 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit prifrelevanter Pflanzen- und Tier-
arten

Die Betroffenheit der prifrelevanten Arten wird anhand der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ermittelt und dargestellt. Priifrelevante Arten sind dabei alle euro-
paischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die ,Verantwortungsarten” gemags § 54
Abs. 1Nr. 2 BNatSchG.

3.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gem. Anhang IV FFH-RL

3.1.1  Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL

GemaB der Verbreitungskarten des Bay. LfU sind Vorkommen des Kriechenden Sumpfschirms ( Helosciadium
repens)im Landkreis, in dem auch das UG liegt, bekannt. Aufgrund ihrer arttypischen Lebensraumanspriiche
kdnnen Bestande dieser Art im UG jedoch ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen relevanter Pflanzenarten und die Erfillung des Verbotstatbestandes gemaB
§ 44 Abs. 1Nr. 4 BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden.

3.1.2  Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL

Aus dem UG und dem unmittelbaren Umfeld sind keine aktuelleren Vorkommen von Tierarten des Anhangs
IV der FFH-RL (ASK-Daten) bekannt. Es gibt lediglich einen Nachweis der Zauneidechse aus dem Jahr 2013
in ca. 270 m Entfernung. Folgende in Tabelle 3 aufgefiihrte Arten konnten durch die Untersuchungen im UG
nachgewiesen bzw. nicht ausgeschlossen (Worst-Case-Annahme) werden und wurden daher als besonders
prufungsrelevant im Sinne des hier vorliegenden Fachbeitrags bewertet.

Tabelle 3: Gefahrdung, Schutz und Status (potenziell) vorkommender Anhang IV-Arten im UG und dessen direktem Umfeld.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB  RLD  § V. FFH Egé ELHPZ Bemerkung
Saugetiere (Fledermause)
. . . N N ) potenziell
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus S v g oo
GroBe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 v s Y u potenziell
vorkommend

Braunes Langohr Plecotus auritus * 3 Y g potenziell
vorkommend

Fransenfledermaus Myotis nattereri * * Y g potenziell
vorkommend

GroBer Abendsegler Nyctalus noctula * vV s 2 WV u potenziell
vorkommend

. . « « | potenziell
GroBes Mausohr Myotis myotis S POV g vorkommend

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 S [ Y u potenziell
vorkommend

Nordfledermaus Eptesicus nilssoni 3 3 S - v u potenziell
vorkommend

Seite 6



/ \ Bebauung Ackerflache - Nitrochemie

G U ”-\ [: H T E H Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Deutscher Name Wissenschaftlicher N\ame RLB  RLD  § V. FFH Egé ELHPZ Bemerkung
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusif * * s - v u sg:igrzri\ri:lend
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * * s - v g sgtlfgrzr:ﬁilend
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D s - v ? sgtlfgrzr:ﬁilend
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * s - W g 53 :Eg rzri,ilend

Pipistrelloide Arten: Alpenfledermaus, WeiBrandfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus und Miickenfledermaus

Myotis-Arten: Wasserfledermaus, Kleine und GroBe Bartfledermaus, Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, GroBes Mausohr
und Wimperfledermaus

Nyctaloide Arten: GroBer Abendsegler, Nordfledermaus, Kleinabendsegler, Breitfliigelfledermaus und Zweifarbfledermaus

Erlauterungen zur Tabelle

RLB / RLD: Rote Liste Bayern / Deutschland (Libellen, 2018; Sdugetiere, 2017 / 2020; Heuschrecken & Tagfalter, 2016; Brutvgel, 2016;
Amphibien & Reptilien, 2019; alle weiteren Artengruppen Bay. LfU 2016: / BfN 2009)

0 ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

geféhrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Daten defizitar

Art der Vorwarnliste

Art ungeféhrdet

*F<OWMOANWDN—

Schutz (§): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes
b besonders geschiitzte Arten nach §7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
S streng geschiitzte Arten nach §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

V: Verantwortlichkeit Deutschlands (Bayer. StMi, 2010)

" in besonders hohem MaBe verantwortlich

! in hohem MaBe verantwortlich

(1 in besonderem MaBe fiir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich

FFH: EU-Richtlinie zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992
Il Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen
% streng zu schiitzende Arten

EHZ-KBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns

S unglinstig / schlecht

u ungiinstig / unzureichend
g glinstig

? unbekannt

EHZ-LP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation

A hervorragend

B gut

C mittel bis schlecht

? unbekannt

fett sicherer Artnachweis

Alle anderen Anhang IV-Arten kdnnen entweder auf Grundlage der raumlichen Verbreitung ausgeschlossen
werden, sind grundlegend nicht zu erwarten oder werden durch die projektspezifischen Wirkfaktoren nicht
beeintrachtigt.
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3.1.2.1 Fledermause

Derim Norden des UG befindliche Waldsaum bietet vielfaltige Strukturen flir Flederméause. Dabei handelt es
sich um Baumhdhlen, sowie Rindenspalten und -abplatzungen. Diese Strukturen kénnen von Flederméusen
sowohl fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten als auch als Jagdhabitat und Leitstrukturen genutzt werden.

Da im Rahmen anderer Projekte auf dem Geléande der Nitrochemie Fledermause kartiert wurden, ist das Ar-
tenspektrum, welches sich in und um das Gelande aufhalt, bekannt. Der Waldsaum, welcher das Gelande
umgibt, wird von Fledermausen als Leitlinie genutzt.

Die Analyse der Fledermausaufnahmen aus den anderen Projekten auf dem Geldnde der Nitrochemie weist
ein Vorkommen von 5 Arten sowie zwei akustisch nicht sicher trennbare Artenpaare auf. Bei den sicher be-
stimmten Arten handelt es sich um Zwergfledermaus (Pjpistrellus pipistrellus) Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus) GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Braunes Langohr (Plecotus auritus) und Nordfleder-
maus (Eptesicus nilsonii). Als Artenpaare wurden die Bartfledermause, bestehend aus Kleiner und GroBer
Bartfledermaus (Myotis mystacinus und Myotis brandti) sowie die zwei Pipistrellus-Arten Rauhaut- und
WeiBrandfledermaus ( Pjpistrellus nathusii und Pipistrellus kuhlii) identifiziert. Diese Artenpaare sind auf-
grund ihrer Gberlappenden Rufcharakteristika nicht eindeutig unterscheidbar (Bay. LfU 2020b).

Schéadigungsverbot gemaB § 44 Abs. 1Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG

Im Zuge des Vorhabens wird ein Bereich von ca. 500 m? des Waldsaumes im Norden der Ackerfliche gerodet.
Dieser Bereich bietet Fledermausquartiere (Sommer- und Winterquartiere) und wird als Jagdhabitat oder
Leitlinie genutzt.

Um magliche Quartiere wie die Rindenspalte innerhalb des UG auszugleichen sind finf Fledermauskasten in
der ndheren Umgebung anzubringen (M9). Sollte es mdglich sein die Struktur zu bergen, wird diese an einem
Baum im angrenzenden Bestand wieder angebracht. Sollten weitere Strukturen in angrenzenden Bereichen
im Zuge der BaumaBnahme beansprucht werden, sind diese ebenfalls zu kontrollieren und sollten nach der
Fallung des Baumes aus dem jeweiligen Stamm herausgeschnitten und an anderen Baumen wieder befestigt
werden (M8). Das Eintreten des Schadigungsverbotes ist somit nicht anzunehmen.

Totungsverbot gemaR § 44 Abs. 1Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG

Die innerhalb des UG gelegene Rindenspalte kann von Fledermausen ganzjahrlich als Quartier genutzt wer-
den. Um To6tungen bei den Fallarbeiten zu vermeiden, werden alle Strukturen innerhalb des UG und auch
direkt angrenzend unmittelbar vor dem Abbruch bzw. der Fallung im Rahmen einer 6kologischen Baubeglei-
tung kontrolliert oder mit einem One-Way-Verschluss versehen (M6). Bei betroffenen Baumen wird in diesem
Fall mit der Fallung gewartet, bis das Tier ausgeflogen ist. Ggf. betroffene Fledermause sind von der Baube-
gleitung fachkundig zu betreuen. Das Eintreten des Tétungsverbotes ist durch die aufgefiihrten MaBnahmen
nicht anzunehmen.

Storungsverbot gemaB § 44 Abs. 1Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG

Da im Zuge des Vorhabens der Waldsaum als Leitlinie beansprucht wird und sich nahe des UG ebenfalls
Quartiere befinden, geht mit der potenziellen Schadigung bzw. Tétung auch eine Stérung einher. Um Stérun-
gen im Betrieb und wahrend der Bauarbeiten dennoch so viel wie mdglich zu verringern, werden Nachtbau-
stellen und eine direkte Beleuchtung (dauerhaft und temporar) von Quartieren sowie der Leitlinie vermieden
(M3). Weiterhin wird jede unndtige Lichtemission vermieden und die AuBenbeleuchtung auf ein MindestmaR
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reduziert (M2). Zudem wird die Stérung von Fledermausen durch die Bauzeitenregelung, Geholze werden au-
Berhalb der Wochenstuben-und Winterquartierszeit entfernt, weiter minimiert. Durch das Einhalten der auf-
gefiihrten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen ist das Eintreten des Stoérungsverbotes nicht anzu-
nehmen.

Insgesamt sind durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen MaBnahmen keine er-
heblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Arten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe an-
zunehmen. Das Schadigungs-, Totungs- und Storungsverbot ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.2  Séaugetiere (ohne Fledermause)

Im Landkreis Mihldorf am Inn sind laut LfU-Arteninformation die Arten Europédischer Biber (Castor fiben,
Fischotter (Lutra lutra) sowie die Haselmaus ( Muscardinus avellanarius) vertreten. Aufgrund der Habitataus-
stattung sind Vorkommen des Bibers und des Fischotters im Untersuchungsgebiet unwahrscheinlich. Fiir
die Haselmaus finden sich jedoch geeignete Strukturen. Das Aschau-Werk ist von einem Waldsaum mit Un-
terwuchs umgeben und weist auch innerhalb des Werks groBere Waldflachen auf, die Habitateignung fiir die
Haselmaus besitzen. Aufgrund der potenziellen Habitateignung wurden im Jahr 2025 auf dem Gelénde der
Rheinmetall insgesamt 120 Haselmausrdhren zur Erfassung der Art ausgebracht. Die R6hren wurden Ende
Méarz ausgebracht und im Zeitraum Anfang bis Mitte Oktober eingesammelt. Dazwischen fanden vier Kon-
trollen statt. Im Zuge der Kartierungen konnten keine Haselmause auf dem Gelande der Nitrochemie nach-
gewiesen werden. Es treten daher keine Verbotstatbestande in Bezug auf die Haselmaus ein.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-
ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfillt.

3.1.2.3  Reptilien

Laut LfU-Arteninformation sind im Landkreis Mihldorf am Inn die Zauneidechse (Lacerta agilis), die Mauer-
eidechse (Podarcis muralis) sowie die Schlingnatter ( Coronella austriaca) vertreten. Aufgrund von nicht vor-
handenen Habitatstrukturen, wie bspw. warmebegiinstigte Hanglagen, besonnte Waldrander oder Béschun-
gen mit Versteckstrukturen und Sonnenplatzen oder strukturreiche Mosaiklandschaften, ist ein Vorkommen
von Reptilienarten gemaB Anhang IV der FFH-RL nicht zu erwarten. Es ist zwar ein ASK-Fund westlich des
UG in ca. 270 m Entfernung bekannt, dieser stammt jedoch aus dem Jahr 2013. Die an das UG angrenzenden
Bereiche sind fiir eine Nutzung von Reptilien aufgrund des hohen Bewuchses zu verschattet. Zusatzlich ist
aufgrund der Verbreitung (vgl. LfU Arteninformation (aktueller Stand) das Vorkommen einiger Arten, wie Ost-
liche Smaragdeidechse oder Askulapnatter, grundsatzlich unwahrscheinlich.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-

ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, T6tungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.4  Amphibien

Im Landkreis Mihldorf am Inn sind laut LfU-Arteninformation der Europaische Laubfrosch (Hy/a arborea), die
Gelbbauchunke (Bombina variegata), der Kleine Wasserfrosch (Pelophylax lessonae), der Nordliche
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Kammmolch ( 7riturus cristatus), der Springfrosch (Rana dalmatina) sowie die Wechselkrdte ( Bufotes viridis)
vertreten. Im Eingriffsbereich sowie im weiteren Umfeld befinden sich keine geeigneten Larvalgewasser fiir
streng geschiitzte Amphibienarten gemaB Anhang IV der FFH-RL. Eine Nutzung des UG als Landlebensraum
ist nicht zu erwarten. Zudem liegen in der Umgebung keine aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank
vor. Ein Vorkommen der Anhang IV-Arten dieser Gruppe ist somit nicht anzunehmen.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-
ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.5 Fische

Der Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni) ist die einzige in Bayern vorkommende Fischart, die im An-
hang IV der FFH-Richtlinie aufgeflihrt ist. Sein Verbreitungsgebiet beschrankt sich auf das FlieBgewasser-
system der Donau.

Das UG befindet sich abseits dieses Gewassersystems, sodass von keiner direkten oder indirekten Betrof-
fenheit dieser Art durch das Vorhaben auszugehen ist.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-
ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.6  Libellen

Im Landkreis Miihldorf am Inn kommt laut LfU-Arteninformation die GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pec-
toralis) vor. Im Eingriffsbereich sowie im weiteren Umfeld befinden sich keine geeigneten Larvalgewasser
furr streng geschitzte Libellenarten gemaB Anhang IV der FFH-Richtlinie. Zudem liegen in der Umgebung
keine aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank vor und das Vorkommen einiger Arten, wie Zierliche
Moosjungfer oder Sibirische Winterlibelle ist aufgrund ihrer Verbreitung (vgl. LfU Arteninformation (aktueller
Stand) grundsatzlich unwahrscheinlich. Ein Vorkommen von Anhang IV-Arten dieser Gruppe ist somit nicht
anzunehmen.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-
ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.7 Kafer

Im Landkreis Mihldorf am Inn sind laut LfU-Arteninformation die Arten Eremit (Osmoderma eremita) und
Schwarzer Grubenlaufkafer ( Carabus variolosus nodulosus) vertreten. Das Vorkommen von Kéferarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist aufgrund des Fehlens von geeigneten Habitatstrukturen, wie stark dimen-
sionierte Baume, Gewasser oder Sumpfwalder, bis ins weitere Umfeld nicht zu erwarten. Zudem befinden
sich in der Umgebung keine aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank zu dieser Artengruppe.
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Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-
ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.8  Schmetterlinge

Laut LfU-Arteninformation sind im Landkreis Miihldorf am Inn die Arten Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling (Phengaris nausithous), Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling ( Phengaris teleius) sowie der Nachtker-
zenschwarmer ( Proserpinus proserpina)vertreten. Das Vorkommen von streng geschiitzten Tag- und Nacht-
falterarten gemaB Anhang IV der FFH-Richtlinie kann aufgrund der ungeeigneten Habitatausstattung im ge-
samten UG weitgehend ausgeschlossen werden. Geeignete Lebensrdume wie artenreiches Griinland oder
strukturreiche, magere Sdume werden nicht beansprucht oder beeintrachtigt. Dazu fehlen Futterpflanzen
z.B. des noch vergleichsweise weiter verbreiteten Dunklen Wiesenkopf-Ameisenblaulings ( Phengaris nau-
sithous) oder das zusétzlich bendtigte Mikroklima fiir den Nachtkerzenschwarmer ( Proserpinus proserpina)
im Wirkbereich des Bauprojektes. Zudem befinden sich in der Umgebung keine aktuellen Fundpunkte aus
der ASK-Datenbank zu dieser Artengruppe.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-
ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfiillt.

3.1.2.9 Schnecken und Muscheln

Laut LfU- Arteninformation ist im Landkreis Miihldorf am Inn die Gemeine Flussmuschel (Unio crassus agg.)
vertreten. Durch das Vorhaben werden keine fiir Schnecken oder Muscheln des Anhangs IV der FFH-Richtli-
nie geeigneten Feuchtgebiete oder Gewasser in Anspruch genommen. Aufgrund der ungeeigneten Habitat-
ausstattung im Eingriffsbereich ist ein Vorkommen dieser Arten nicht anzunehmen. Darliber hinaus liegen
in der Umgebung keine aktuellen Fundpunkte aus der ASK-Datenbank vor.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintréchtigungen fiir die streng geschiitzten Ar-
ten (Anhang IV der FFH-RL) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schadigungs-, T6tungs- und Stérungsverbot
ist somit nicht erfiillt.

3.2 Bestand und Betroffenheit Europaischer Vogelarten nach Art. 1der Vogelschutz-
richtlinie

3.2.1  Ermittlung und Ubersicht iiber das Vorkommen von betroffenen Vogelarten

Aus dem UG und dem unmittelbaren Umfeld sind bisher keine aktuellen Brutvorkommen priifungsrelevanter
Vogelarten dokumentiert (ASK-Daten, < 10 Jahre). Aus alteren Jahren sind Nachweise des Waldkauzes in ca.
860 m Entfernung (2013) sowie ein Nachweis des Teichrohrsangers in ca. 730 m Entfernung (2010) bekannt.

Durch die eigenen Erhebungen im bzw. nahe des UG wurden insgesamt 11 Vogelarten nachgewiesen. Von
diesen Arten gelten 8 als priifungsrelevant (nach Arteninformationen des bay. LfU, aktueller Stand). Sie wer-
den in nachfolgender Tabelle mit Angaben zur Gefdhrdung, zum Erhaltungszustand und zum Status
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aufgelistet. Hinsichtlich des Status gelten 2 Arten im UG oder dessen angrenzendem Umfeld als Brutvogel, 4
Arten als Nahrungsgaste und 2 Arten als Uberflieger.

Alle weiteren Europaischen Vogelarten gem. Art. 1der Vogelschutzrichtlinie kénnen entweder auf Grundlage
der raumlichen Verbreitung ausgeschlossen werden, sind grundlegend nicht zu erwarten oder werden durch
die projektspezifischen Wirkfaktoren nicht beeintrachtigt.

Tabelle 4: Gefdhrdung, Schutz und Status vorkommender Vogelarten (ohne ,Allerweltsarten’)im UG und dessen direktem Umfeld.

5 . EHZ EHZ
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB RLD 8 V VRL KBR LP Status
Feldsperling Passer montanus v v b - - u B wb
Goldammer Emberiza citrinella * Vv b - - g B sb
Stieglitz Carauelis carduelis Vv * b - - u B NG
Graureiher Ardea cinerea v * b - - u B U
Rauchschwalbe Hirundo rustica Vv Vv b - - u C NG
Griinspecht Picus viridis * * s - - g B NG
Turmfalke Falco tinnunculus * * s - - g B NG
Schafstelze Motacilla flava * * b - - g C U
Erlauterungen zur Tabelle
RLB / RLD: Rote Liste Bayern/ Deutschland (Bay. LfU 2016, Griineberg et al. 2015)
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Geféhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
D Daten defizitar
v Art der Vorwarnliste
* Art ungeféhrdet
Schutz(§): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes
b besonders geschiitzte Arten nach §7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
S streng geschiitzte Arten nach §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
V: Verantwortlichkeit Deutschlands (Bayer. StMi, 2010)
! in besonders hohem MaBe verantwortlich
! in hohem MaBe verantwortlich
(M) in besonderem MaBe fiir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich
VRL: Anhang der Vogelschutzrichtlinie der EU
1 Art von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen

EHZ-KBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns

S unglinstig / schlecht

u ungiinstig / unzureichend
g glinstig

? unbekannt

EHZ-LP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation

A hervorragend

B qut

C mittel bis schlecht
? unbekannt

Status: Status im Untersuchungsgebiet

sb sicherer Brutvogel: Brutnachweis fiir UG vorhanden

whb wahrscheinlicher Brutvogel

mb mdglicher Brutvogel: Im UG nachgewiesen, aber kein direkter Brutnachweis
NG Nahrungsgast: RegelméaBig zur Nahrungssuche, jedoch nicht im UG britend
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0 Uberflieger: ohne Bezug zum UG
YA als Durchziigler bewerteter Nachweis
pot potenzielles (Brut)vorkommen
fett maglicher, wahrscheinlicher oder sicherer Brutvogel im UG (und im angrenzenden Umfeld)

3.2.2 Vorhabenspezifisch ,unempfindliche” Vogelarten

3.2.2.1  Haufige, weit verbreitete Vogelarten (ohne Darstellung in Karten)

Bei den ermittelten, weit verbreiteten Arten("Allerweltsarten”)ist davon auszugehen, dass unter Beriicksich-
tigung einer Betroffenheit von lediglich wenigen Individuen oder Brutpaaren durch das Vorhaben und bei
Umsetzung allgemeiner Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen, wie z. B. der Bauzeitenregelung und
der Fallung von Baumen auBerhalb der Brutvogelzeit keine Verbotstatbestande eintreten. Aus nachfolgen-
den Griinden sind damit keine relevanten Beeintrachtigungen dieser haufigen Arten zu erwarten:

- hinsichtlich des Schadigungsverbots(§ 44 Abs. TNr. 3, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese Arten wegen
der guten Anpassungsfahigkeit bei der Brutplatzwahl im Regelfall davon ausgegangen werden, dass
im Umfeld ausreichend Ausweichmdglichkeiten bestehen und somit die 6kologische Funktion der
von einem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten unter Beriicksichtigung von
MaBnahmen (Bauzeitenregelung) im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

- hinsichtlich des Totungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG) zeigen diese Arten
vorhabensbezogen entweder keine gefdhrdungsgeneigten Verhaltensweisen oder es handelt sich
um Arten, fir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemeinen
Mortalitat im Naturraum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr ermdglicht,
vorhabenbedingte Individuenverluste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h. die Zahl der Opfer liegt
im Rahmen der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitét.).

- hinsichtlich des Stérungsverbots (§ 44 Abs. 1Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese Arten wegen
deren weiten Verbreitung grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert.

3.2.2.2  Vogelarten, die das UG iiberfliegen bzw. als Nahrungsgast oder Durchziigler nutzen

Ermittelte Nahrungsgéaste: Rauchschwalbe, Turmfalke, Griinspecht, Stieglitz

Ermittelte Uberflieger: Graureiher, Schafstelze

Bei den ermittelten ,Uberfliegern”, welche keinen Bezug zum UG haben, sowie den ermittelten, gelegentlich
auftretenden Nahrungsgasten ist davon auszugehen, dass unter Berlicksichtigung einer Betroffenheit von
lediglich einzelnen Individuen oder Brutpaaren durch das Vorhaben keine Verbotstatbestande eintreten. Aus
nachfolgenden Griinden sind damit keine relevanten Beeintrdchtigungen dieser Arten zu erwarten:

- hinsichtlich des Schadigungsverbots (§ 44 Abs. 1Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese im Regelfall
erst auBerhalb der Wirkbereiche britenden Arten eine Sch&digung oder Zerstdrung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden.

- hinsichtlich des Tdtungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG) zeigen diese Arten
vorhabenbezogen entweder keine gefahrdungsgeneigten Verhaltensweisen, treten nur sporadisch
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im UG auf oder es handelt sich um Arten, fiir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im
Bereich der allgemeinen Mortalitat im Naturraum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie auf,
die es ihr ermdglicht, vorhabenbedingte Individuen-verluste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h.
die Zahl der Opfer liegt im Rahmen der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat).

- hinsichtlich des Stérungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG) kann fiir diese das UG nur
gelegentlich nutzende Arten grundséatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

3.2.3 Vorhabenspezifisch ,empfindliche” Vogelarten

3.2.3.1  Wertgebende Vogelarten der strukturreichen Halboffenlandschaften

Ermittelte Brutvogel: Goldammer, Feldsperling

Innerhalb und um das UG finden sich verschiedene Strukturen, die von Arten der strukturreichen Halboffen-
landschaften genutzt werden kénnen. Dabei handelt es sich um Walder mit Strukturen wie Baumhdéhlen oder
-spalten, um Straucher sowie die offene Ackerflache. Letztere wird von Arten dieser Gilde haufig zur Nah-
rungssuche genutzt. Im angrenzenden Waldsaum konnten einige Baumhdhlen verortet werden. Diese befin-
den sich nicht innerhalb des UG.

Der Feldsperling bewohnt lichte Walder und Waldrander aller Art sowie halboffene, gehdlzreiche Landschaf-
ten, heute auch im Bereich menschlicher Siedlungen. Dariiber hinaus dringt er bis in den Siedlungsbereich
vor, wo er Obst- und Gemisegéarten oder Parkanlagen besiedelt. Als Hohlenbriter nimmt er vorwiegend
Spechthohlen und Nistkasten an. Ein Brutrevier des Feldsperlings befindet sich in ca. 15 m Entfernung zur
nordlichen Grenze des UG innerhalb des Waldsaumes.

Die Goldammer legt ihr Nest in Bodennéhe in offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaften an. Durch
gut geeignete Habitatstrukturen wie Waldrander und Feldgehdlze findet die Goldammer im direkten Umfeld
des UG ausreichend Brutmaglichkeiten. Entlang des nérdlichen Randes des UG, innerhalb des Waldsaumes,
der das Werksgelande umgibt, konnten drei Brutreviere der Goldammer festgestellt werden. Diese liegen
nordlichin ca. 20 mund in ca. 45 m Entfernung. Eines der Brutreviere liegt innerhalb des UG auf der geplan-
ten Zufahrt auf das Werksgelande.

Schadigungsverbot gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG

Die angrenzenden Gehdlzstrukturen werden gréBtenteils nicht beansprucht. Ein Teil des Gehdlzsaumes wird
jedoch fiir die Zuwegung auf das Gelande entfernt und somit beansprucht. Der Feldsperling ist ein Hohlen-
briiter und nutzt die im Waldsaum entstandenen Baumhahlen fir seine Brut. Keine der erfassten Baumhoh-
len soll im Zuge des Vorhabens entfernt werden. Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten des
Feldsperlings beansprucht. Die Goldammer briitet an Waldrandern und in strukturreichen Gehélzen. Es wer-
den fir die Goldammer geeignete Fortpflanzungsflachen entfernt. Da es sich jedoch um einen kleinflachigen
Eingriff (ca. 500 m?) handelt und die Goldammer auf umliegenden Bereiche ausweichen kann, tritt das Scha-
digungsverbot nicht ein.
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Totungsverbot gemaR § 44 Abs. 1Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Vorhabens ist die Erhéhung des Tétungsrisikos von Brutvdgeln dieser Gilde im UG nicht aus-
zuschlieBen. Zur Vermeidung von Tétungen von nicht mobilen Jungvdgeln oder der Zerstérung von Eiern
sind die Baufeldfreimachung und Baustelleneinrichtung auBerhalb der Brutzeit, d.h. nur vom 01. Oktober bis
28./29. Februar (gemaB § 39 (5) BNatSchG bzw. Art. 16 (1) BayNatSchG), durchzufiihren (M1). Durch die wei-
teren Vorhabenbestandteile ist unter Beriicksichtigung allgemeiner Vermeidungs- und MinimierungsmaB-
nahmen (z.B. M5, ,vogelfreundliche” Gestaltung von Glasflachen) kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko zu
erwarten, das Tétungsverbot ist daher nicht erfillt.

Storungsverbot gemaB § 44 Abs. 1Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG

Durch die Bauarbeiten kann es zu larmbedingten Stérungen in angrenzenden Bereichen kommen. Der Feld-
sperling und die Goldammer gelten allgemein als stérungsunempfindlich (Garniel & Mierwald 2010). Da die
BaumaBnahmen zudem nur temporar auftreten, sind keine erheblichen Stérungen der Arten zu erwarten.
Durch den Verzicht auf Nachtbaustellen (M3) werden Stérungen weiter reduziert. Die Gehdlze werden auBer-
halb der Brutvogelzeiten (1. Oktober bis 28./29. Februar) entfernt (M1). Zudem befinden sich in der ndheren
Umgebung des UG viele Brutmdglichkeiten fiir die hier genannten Arten, sodass zumindest ein voriiberge-
hendes Ausweichen innerhalb der jeweiligen Reviere mdglich wére. Auch anlage- und betriebsbedingt sind
keine erheblichen Stérungen zu erwarten. Es ist nicht davon auszugehen, dass erhebliche Stérungen ent-
stehen, die sich negativ auf den lokalen Erhaltungszustand der Arten auswirken.

Insgesamt sind durch das Vorhaben unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen MaBnahmen keine er-

heblichen Beeintrachtigungen fiir die aufgefiihrten Vogelarten dieser Gilde anzunehmen. Das Schadi-
gungs-, Totungs- und Stdrungsverbot ist somit nicht erfillt.
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4 MaBnahmen

Um sicher zu stellen, dass keine Verbotstatbestande gemaB § 44 Abs. 1Nr. 1- 3, Abs. 5 BNatSchG (Tétungs-
verbot, Stérungsverbot und Schadigungsverbot) eintreten, sind die folgenden MaBnahmen zu beriicksichti-
gen.

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Folgende Vorkehrungen werden gutachterlich vorgeschlagen, um Gefahrdungen von Tier- und Pflanzenarten
des Anhangs IV der FFH-RL und von europdischen Vogelarteni. S. v. Art.1VRL zu vermeiden oder zu mindern.
Die Ermittlung der Verbotstatbestéande gem. § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berlicksichti-
gung nachfolgender MaBnahmen.

Tabelle 5: Auflistung der MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung.

Abzuleiten von der Be-

Nr. Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen troffenheit der Arten:

Zum Schutz von Végeln und Fledermé&usen werden Gehdlzrodungen auBerhalb der Brutzeit von
M1 Vdgeln und Wochenstuben- und Winterquartierszeit von Fledermausen im Zeitraum von 01.
Oktober bis 31. Oktober (gemaB §39 (5) BNatSchG bzw. Art.16 (1) BayNatSchG) durchgefiihrt.

Vdgel, Fledermause
(verschiedene Arten)

Jede unnétige Lichtemission wird vermieden und die AuBenbeleuchtung auf ein Mindestmal
reduziert (Anzahl der Lampen und Leuchtstérke). Notwendige Beleuchtung wird mdglichst
niedrig angebracht, um weite Abstrahlung in die Umgebung zu verhindern. Wo méglich werden
Zeitschaltuhren, D&mmerungsschalter und Bewegungsmelder eingebaut. Auf eine Aus- /
Beleuchtung des Waldrandes wird verzichtet.

M2 Es werden insektenfreundliche Leuchtmittel ohne UV-Anteile verwendet. Geeignet sind =~ Vdgel, Fledermause
Natriumdampf-Niederdrucklampen, Natriumdampf-Hochdrucklampen mit  (verschiedene Arten)
Beleuchtungsstarkerequlierung oder LED mit mdglichst geringem Blaulichtanteil
(Lichtfarbtemperatur maximal 2400K). Es werden geschlossene Lampengeh&use verwendet,
deren Oberflache nicht heiBer als 60°C wird. Die Lampen sollten streulichtarm (Lichtwirkung
nur nach unten, Abschirmung seitlich und oben) und staubdicht sein (kein Eindringen von
Insekten in die Lampen, damit kein Verbrennen oder Verhungern).

BaumaBnahmen (L&rm, Beleuchtung etc.) wéhrend der Nachtstunden im Sommerhalbjahr = Végel, Flederméause

M3 (Marz-November) werden vermieden. (verschiedene Arten)
Nistkasten bewoh-
M4 Sollten im Zuge der MaBnahme bereits vorhandene Nistkdsten betroffen sein, werden diese = nende Vdgel und Fle-
zuvor in angrenzende Bereiche umgehéngt. derméuse
(verschiedene Arten)
Vogelgefdhrdende, groBe Glasfldchen zwischen Gebauden in Form von transparenten
Abschirmungswanden, Durchgéngen etc. sowie stark spiegelnde Scheiben oder Uber-Eck-
M5 Verglasungen werden vermieden bzw. durch den Einsatz von strukturiertem, mattiertem oder =~ Vdgel
bedrucktem Glas entscharft (vgl. z. B. Empfehlungen auf http://www.vogelglas.info). Normal = (verschiedene Arten)
verglaste, auch groBe Fensterscheiben sind davon ausgenommen. Die Anbringung von
Greifvogelsilhouetten ist nicht geeignet, um Verluste zu verhindern.
Im Zuge der Rodung der Gehdlze sind Héhlenbdume vor dem Féllen auf Besatz durch =
M6 .. . Flederméause
Fledermé&use zu kontrollieren.
M7 Errichtung von mobilen Ausstiegshilfen fiir Sduger sowie Amphibien und Reptilien im Fall von =~ S&uger, Amphibien,

tiefen Baugruben an den Bauwerken. Reptilien
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4.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Folgende spezielle MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen Funktionalitat betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, sog. ,CEF"-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i. S. v. § 44
Abs. 5 BNatSchG Satz 2 und 3 BNatSchG), sind erforderlich:

Tabelle 6: MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen Gkologischen Funktionalitét im UG.

Abzuleiten von der Be-

Nr. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) troffenheit der Arten:

Die im Zuge der BaumaBnahme beanspruchten Strukturen (Hohlen, Rindenspalten) sind wenn  Brutvdgel, Fleder-
mdglich zu bergen und an anderen Baumen wieder anzubringen. maéuse

Um den mdglichen Verlust von Baumhohlen und Rindenspalten zu kompensieren, werden in

angrenzenden Bereichen zum Eingriffsgebiet 5 Fledermausnistkasten ausgebracht. Fledermause

4.3 MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Population in der biogeo-
graphischen Region

Spezielle MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes, sog. ,FCS"-MaBnahmen (KompensationsmaB-
nahmen i. S. v. § 45 BNatSchG), sind nicht erforderlich.

4.4 Okologische Baubegleitung

Zur Vermeidung von vorhabenbedingten, artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen und zur Sicherung der
formulierten Ziele und MaBnahmen erfolgt die Umsetzung des Vorhabens unter Begleitung einer dkologi-
schen Baubegleitung. Deren Aufgabe ist es, Vogel- und Fledermausvorkommen zu schiitzen und sicher zu
stellen, dass keine Verbotstatbestande gem. § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eintreten.
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da unter Beriicksichtigung der konzipierten MaBnahmen keine Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG
durch das Vorhaben erfiillt werden, ist eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulas-
sung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich. Auch eine Priifung méglicher Planungsal-
ternativen muss deshalb an dieser Stelle nicht erfolgen.
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6 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen der Kartierungen europarechtlich geschitzter Arten wurde keine Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, jedoch 8 Europaische Vogelarten gem. Art. 1der Vogelschutzrichtlinie nachgewiesen, die vorha-
benspezifisch hinsichtlich der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG naher zu priifen
waren.

Die artenschutzrechtliche Priifung des beschriebenen Vorhabens kommt hinsichtlich der untersuchten Ar-
ten bzw. Artgruppen und unter Berticksichtigung der vorgeschlagenen MaBnahmen zu dem Ergebnis, dass
die Verbote des § 44 Abs. 1BNatSchG fiir die nachgewiesenen geschitzten Arten nicht berlhrt werden, weil

- wegen der geringen Wirkempfindlichkeit bzw. der ausreichenden Entfernung zu dauerhaften
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sensibler Arten deren Zerstérung auszuschlieBen ist bzw. bei
Beanspruchung in geringem Umfang die dkologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang
gem. § 44 Abs. 1Nr. 3 BNatSchG gewahrt bleibt,

- fir alle betrachteten Arten kein oder nur ein allgemeines Tatungsrisiko vorliegt oder Tétungen
weitgehend vermieden werden kénnen und damit ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG nicht erfllt wird und

- Storungen streng geschitzter Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG entweder nicht zu
erwarten sind oder aber keine den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen verschlechternden
Auswirkungen haben.
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A. Anhang - Erfassungsmethodik
Strukturkartierung

Im naheren Umfeld des UG wurden sédmtliche relevanten Habitatstrukturen (Hohlen, Rindenabplatzungen,
etc.) im Februar vor Laubaustrieb der Baume erfasst. Insbesondere wurden alle Baume mit Fernglas nach
Baumhohlen und dauerhaften Nestern von Vogeln und Fledermause abgesucht. Dabei wurden die Struktur-
eigenschaften wie GriBe des Hohlraums, GroBe der Offnung, Verlauf, Hohe, Exposition vermerkt. Auch
kiinstliche Brut- und Quartiermdglichkeiten in Form von Nist- und Fledermauskasten wurden ber(cksichtigt.
Die Baume mit den Strukturen wurden auf einer Karte vermerkt. AuBerdem wurden die jeweilige Baumart,
Stammdurchmesser, Art der Struktur, Anzahl, GroBe, Héhe, Ausrichtung und Eignung (Fledermausquartier,
Brutplatz) notiert.

Brutvdgel

Zur Erfassung der Brutvdgel fanden 6 Tag- und Nachtbegehungen zwischen Méarz und Juli statt. Die Kartie-
rungen wurden ausschlieBlich bei giinstigen Bedingungen nach fachlichen Standards (Siidbeck et al. 2025)
und in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde durchgefihrt.

Haselmaus

Inden gréBeren Gehdlzbestanden auf dem Gelande der Nitrochemie unter anderem innerhalb des UG wurden
insgesamt 120 Nistrohren aus Kunststoff und Sperrholz zur Erfassung der Haselmaus im April ausgebracht
und viermal kontrolliert. Innerhalb des UG wurden dabei 5 Rdhren ausgebracht und ebenfalls 4-mal kontrol-
liert. Zusatzlich wurde das UG nach Freinestern abgesucht.
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B. Anhang - Erhebungsprotokolle

Tabelle 7: Erhebungsprotokoll - Strukturkartierung 2025

Durchgang Datum Zeitraum Kartierer Wetter (Beginn: Temperatur, Bewdlkung_/8, Niederschlag, Wind)

DG1 16.04. vormittags NR 4°C, 8/8, windstill, kein Niederschlag

Tabelle 8: Erhebungsprotokoll - Brutvigel (Revierkartierung) 2025

Durchgang Datum Zeitraum Kartierer Wetter (Beginn: Temperatur, Bewdlkung_/8, Niederschlag, Wind)
DG1 24.03. morgens KT, WB 4°C, 8/8, leichte Brise, 65 Minuten leichter Regen

DG2 16.04. morgens NR, KT 4°C, 8/8, windstill, kein Niederschlag

DG3 07.05. morgens 1N 6°C, 7/8, windstill, kein Niederschlag

DG4 15.05. morgens 1N 7°C, 2/8, leichte Brise, kein Niederschlag

DG5 06.06. morgens 1N 13°C, 8/8, windstill, kein Niederschlag

DG6 26.06. morgens 1N 20°C, 3/8, leichte Brise, kein Niederschlag

Tabelle 9: Erhebungsprotokoll - Brutvigel nachtaktiv 2025

Durchgang Datum Zeitraum Kartierer Wetter (Beginn: Temperatur, Bewdlkung_/8, Niederschlag, Wind)
DG1 27.03. abends BN 7°C, 7/8, windstill, kein Niederschlag

DG2 04.04. abends N 8°C, 1/8, leichte Brise, kein Niederschlag

DG3 25.06. abends N 20°C, 0/8, windstill, kein Niederschlag

Bemerkungen

Bemerkungen

Bemerkungen

Bebauung Ackerflache - Nitrochemie
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Tabelle 10: Erhebungsprotokoll - Haselmaus (HM) 2025

Durchgang Datum Zeitraum Kartierer Art der Kartierung Wetter (Beginn: Temperatur, Bewdlkung_/8, Niederschlag, Wind)  Bemerkungen
Ausbringen  29.03.- ganztagig SW Ausbringen von Haselmaus Rdhren 8°C. 8/8, leichte Brise, Regen
der HMRéh-  30.03.
ren
DG1 15.05. ganztagig DS Kontrolle der HM Réhren 7°C, 2/8, leichte Brise, kein Niederschlag
DG2 12.07. ganztagig DS Kontrolle der HM Rdhren 21°C, 2/8, maBige Brise, kein Niederschlag
DG3 11.09. ganztagig BS, LS, U0  Kontrolle der HM Rdhren 21°C, 7/8, leichte Brise, 1h Niederschlag
DG4 20.10. ganztagig uo, LS, Kontrolle und Abbau der HM Réhren 7°C, 7/8, leichte Brise, kein Niederschlag
SaW

Erlauterung zu den Tabellen

Kartierer:

NR Niklas RuB SaW Sandra Wimmer BS Bettina Seitz
1N Daniel Schmaing LS Lena Schulz WB Wulf Berendt
SW Samuel Winter uo Ulrike Ottiger KT Katja Toch
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Abbildung 3: Strukturen und Habitatpotenziale 2025.
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Abbildung 4: Brutreviere Vigel 2025.
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D. Anhang - Fotodokumentation

Abbildung 5: Blick auf das UG sowie den angrenzenden Waldsaum. Dieser umgibt das Werksgelénde der Nitrochemie. Blick Rich-
tung Osten.

Abbildung 6: Blick auf das UG. Zu sehen ist ein Teil der Ackerflache sowie die angrenzende PV-Anlage. Blick Richtung Stiden.
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Abbildung 8: Blick auf das UG sowie die westlich angrenzende PV-Anlage. Blick Richtung Westen.
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Abbildung 9: Blick auf die dstliche Grenze des UG sowie auf die Ackerflache und den dahinter liegenden Waldsaum und das Werks-
gelande.

Abbildung 10: Blick auf den strukturreichen Waldrana, welcher ndrdlich an das UG angrenzt.
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